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Eduskunnan lakivaliokunnalle

Hallituksen esityksen selkein parannusehdotus on mahdollisuus tunnustaa vanhemmuus jo ennen
lapsen syntymaa neuvolassa.

Hallituksen ratkaisut ovat sateenkaariperheiden kannalta onnettomia.

Naisparit:

Sateenkaariperheet ry harmittelee hallituksen paatdsta antaa isyytta koskevat esityksensa ensin ja
jattaa esityksensa aitiyden maaraytymiseen liittyvistéa pykalistéa erikseen vuoden loppuun
mennessa. Tama johtaa epatarkoituksenmukaiseen, paallekkaiseen saatelyyn isyyden ja ditiyden
osalta. Saately olisi ollut selkedmpaa hoitaa yhdessa laissa vanhemmuuden maarittymisesta.
Sateenkaariperheiden kannalta olennaisin sisaltd on siirretty hallituksen esitykseen aitiyden
madaraytymisesta, joka tuodaan eduskunnalle vasta loppuvuodesta.

Transihmiset:

Hallituksen esitys isyyslaiksi jattdd huomioimatta transihmisten vanhemmuuden merkitsemisen
oikein, eli henkildn juridisen sukupuolen mukaisesti. On tarkead, etté esityksen perusteluissa
todetaan erikseen, etta transnaisella, jonka siittidista lapsi on saanut alkunsa, taytyy olla
mahdollisuus tunnustaa vanhemmuutensa. Ongelma on, etta hallituksen esityksen mukaan
transnaisen vanhemmuus merkitdan vaestotietojarjestelmaan isyytend. Vanhemman
sukupuolimerkinta on julkisesti saatavilla oleva tieto, joka paljastaa vanhemman transtaustan ja
altistaa siten lapsen ja vanhemman syrjinnalle seké saattaa aiheuttaa ongelmia kun perhe
matkustaa tai muuttaa toiseen valtioon. OM on esittényt, etta transihmisten
vanhemmuusmerkintéjen korjaaminen juridisen sukupuolen mukaisiksi ratkaistaisiin osana
translakiesitystd, jonka hallitus on aikonut antaa tdnd syksyna. Sateenkaariperheet ry on vaatinut
hallitusta korjaamaan asian viimeistaan translain yhteydessa. Yhdistyksen mielesta olisi kuitenkin
ollut parempi saataa yhtendinen vanhemmuuslaki sellaisella tavalla, ettd vanhempien
sukupuolimerkintéja ei olisi tarvetta korjata erikseen.

Hallituksen esitys ei ratkaise millaan tavoin aiemman lain suurinta epakohtaa:
avio- ja avoliittoon syntyvien lasten asema pysyy edelleen keskenaéan taysin erilaisena!

Avioliittoon syntyvan lapsen vanhemmuus vahvistetaan sosiaalisin perustein ja vanhemmaksi

vahvistetaan aidin kumppani riippumatta lapsen biologisesta periméasta. Talla on sanottu

haluttavan suojella perhettd ja lasta. Avoliitossa taas sovelletaan aivan vastakkaista logiikkaa:
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lapsen iséksi vahvistetaan vain ja ainoastaan biologinen is&, ilman mink&énlaista sosiaalisen
tilanteen harkintaa. Sosiaalista isda ei ole mahdollista lainkaan vahvistaa tunnustamalla, vaikka
kaikki osapuolet olisivat samanmielisid. Jostain syysta avoliitossa ei haluta "suojella perhetta ja
lasta".

Hallituksen esityksessad vanhemmuuden vahvistamisen logiikan (biologinen vs sosiaalinen
vanhempi) valinta ei riipu lapsen tarpeista tai elamantilanteesta, vaan ainoastaan vanhempien
parisuhdestatuksesta. Tallainen ratkaisu ei milldan tavoin edista lapsen tosiasiallisen hyvinvoinnin
tavoitetta, vaan liittyy lapsen hyvinvoinnin kannalta mielivaltaiseen seikkaan, vanhempien
parisuhdestatukseen. Hallituksen esittdma perustelu, ettd mydés vanhemmuusolettamassa
oletetaan nimenomaan biologinen yhteys, on saivartelua, eikd muuta miksikaan sita, etta lapsen
tosiasiallisen hyvinvoinnin ndkdkulmasta katsoen avio- ja avoparin perheeseen syntyvien lasten
asema ei ole yhdenvertainen.

Hallituksen esittdma isyyslaki on hyva esimerkki laista, jota etukéteen julistetaan uudistettavan
lapsen edun nakdkulmasta. Tydskentelyn ja lopputuloksen perusteella tdman tavoitteen ohi ovat
ajaneet esimerkiksi seuraavat nakokulmat: aidin ja isén oikeudet, viranomaisen tyon helpottaminen
ja biologisen vanhemmuuden selvittdminen ja vahvistaminen kaiken - myds lapsen edun -
kustannuksella.

Avio- ja avoliittoon syntyvien lasten aseman yhdenmukaistaminen onnistuisi esimerkiksi
poistamalla vanhemmuuden vahvistaminen olettamalla kaikissa, myds heteroavioparin tilanteessa.
Kaikkien ei-synnyttavien vanhempien vanhemmuus voitaisiin vahvistaa henkilékohtaisen
ilmoituksen, "tunnustamisen” perusteella. TAma ratkaisu sisaltaisi runsaasti hyvia seurauksia ja
olisi myés ei-synnyttaville vanhemmille helppoa, nyt kun tunnustamista esitetdén neuvolassa
tehtavaksi. Tata kautta ei syntyisi vaaria vanhemmuusoletuksia, jotka pitdd kumota
tuomioistuimessa. Ratkaisu myds toisi kaikki ei-synnyttdneet vanhemmat neuvolaan ainakin yhden
kerran vahvistamaan vanhemmuutensa. Se yksinkertaistaisi lainsdadantdé ja ennen kaikkea
asettaisi lapset yhdenvertaiseen asemaan avio- ja avoliitossa.

Vanhemmuusolettamaan liittyvaa "perheen suojaa" perustellaan avioliiton ulkopuolisen miehen
isyysvaatimuksien osalta néin: "Sita vastoin toimivan isyyssuhteen katkaiseminen vastoin isén
tahtoa ja oikeudellisen isyyssuhteen vahvistaminen mieheen, johon lapsella ei ole sosiaalista
sidettd, olisi paatds, jonka vain erittdin harvoin, jos koskaan, voidaan etukateen arvioida olevan
lapsen edun mukainen". Kuitenkin avoparin tilanteessa hallitus esittdd, ettd toimitaan nimenomaan
tavalla, joka on tdmén periaatteen vastainen.

Hallituksen perustelut saavat useassakin kohdassa jakomielisia piirteitd, koska lain uudistamisen
yhteydessa ei ole mietitty loppuun asti perustavanlaatuisia biologisen, juridisen ja sosiaalisen
isyyden kysymyksia. Tama nakyy tydéryhman esityksen sisalléssé, mutta erinomaisesti myods
hallituksen esityksen perusteluiden ja itse lakitekstin kielenkaytéssa. Eri isyys-merkitykset menevat
kielessa iloisesti sekaisin. Yll&a mainittu perustelu on siitd oiva esimerkki. Aika yleisesti hallitus
tarkoittaa sanalla "is&" nimenomaan biologista tai juridista isyytta, ja puhuu sosiaalisen isasta
"miehend@". Kun siirrytadn perustelemaan isyysolettamaa, aviomies muuttuu yhtakkia "isaksi"
vaikka esimerkissa on selvaa, ettad han ei ole biologinen isa.
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Uudistuksen yhteydessa pitéisi luopua biologisen periytyvyyden vaatimuksesta
"tunnustamisen" yhteydessa.

Ei-synnyttdvan vanhemman pitéisi voida "tunnustaa" lapsi riippumatta siité, mika on hanen
biologinen suhde lapseensa. Tunnustamisen sijaan olisikin hyva kayttaa jotain paremmin
kuvaavaa sanaa kuten "henkilékohtainen selvitys" tai "huolenpitoilmoitus" (kuten Tanskassa) tai
"suostumus vanhemmuuteen" (kuten Englannissa). Jos kilpailevia vaateita ei esiteta, on lapsen
edun mukaista, ettd vanhemmaksi voidaan vahvistaa henkild, joka on valmis ottamaan
vanhemmuuden vastuu, vaikka biologista sidetta ei olisi. Jos kilpailevia vaateita esitetaan,
voitaisiin vanhemmuus ratkaista niilla tdsmallisesti maaritellyilla perusteilla, joita nytkin
noudatetaan, tai vahvistamalla vanhemmuus useammalle kuin kahdelle silloin kun se on kaikkien
osapuolten toive.

Hallituksen esityksen yksi suuri puute on vanhemmuuden vahvistamisen mahdollisuus vain
kahdelle henkildlle kerrallaan.

Monissa perheissa lapsella on jo alusta asti, tai elamantilanteiden seurauksena, useampia kuin
kaksi vanhempaa. Naissa tilanteissa olisi joskus lapsen edun mukaista pystya vahvistamaan
lapsen juridinen oikeus jokaiseen vanhempaansa. Juridinen suhde kaikkiin tosiasiallisiin
vanhempiin on ainoa tapa varmistaa lapsen oikeus tavata kaikkia vanhempiaan, saada elatusta
kaikilta vanhemmiltaan seka peria heidat.

Useamman vanhemman juridinen vanhemmuus on mahdollista toteuttaa my6s perheen sisaisen
adoption kautta, jos kenenkaan ei tarvitsisi luopua vanhemmuudestaan adoption yhteydessa. Kun
lapsella on jo syntyessaan useampia kuin kaksi vanhempaa, on lapsen edun mukaista vahvistaa
asiantila jo ennen lapsen syntymaa ("tunnustamalla”) tai lapsen syntyméan yhteydessa
(olettamalla). Kaytanndssa tama voisi toimia esimerkiksi niin, etta naisparille syntyvan lapsen
vanhemmiksi vahvistetaan naisparin avioliiton (tai rekisteréidyn parisuhteen) nojalla molemmat
aidit. Taman liséksi lapsen isd/isat voisivat vahvistaa vanhemmuutensa henkilékohtaisen
selvityksen, "tunnustamisen" perusteella.

Biologisen vanhemmuuden selvittaminen ilman juridisen vanhemmuuden vahvistamista.

Olisi my&s syyta selvittda juridisen vanhemmuuden erottamista biologisen vanhemmuuden
selvittdmisesta. Joissain tilanteissa voisi olla tarpeen ja lapsen edun mukaista selvittda lapsen
biologinen vanhemmuus ilman, etta tarkoituksena olisi vahvistaa kyseista henkila juridiseksi
vanhemmaksi. Jos esimerkiksi avioparille syntyy lapsi, jonka vanhemmaksi isyysolettaman
perusteella vahvistetaan aviomies, joka ei ole lapsen biologinen vanhempi, voisi joskus olla
tarpeen kyeta selvittdmaén lapsen biologinen isyys. Talléin vaestdrekisteriin voitaisiin kirjata tieto
lapsen biologisen isan henkildsta, vaikka juridinen vanhemmuus pysyisi edelleen aviomiehella.
Tallainen ratkaisu suojelisi seka lapsen oikeutta tietaa biologinen alkuperénsé ettd saada suojaa
tosiasialliselle perhe-elamalleen.

Lakiesityksen sanastoa olisi saanut uudistaa rohkeammin.

Isyyslaista tehty ministerién arviomuistio ehdotti sanaston nykyaikaistamista. Tamé ehdotus sai
laajaa kannatusta annetussa lausuntopalautteessa ja myés ministerién tyéryhman
seurantaryhmatydskentelyn aikana. Kukaan ei vastustanut ehdotusta. Erityisesti sanaan
"tunnustaminen" kiinnitettiin paljon huomiota. Tasta huolimatta hallitus esittda tunnustaminen-
sanassa pysyttaytymisté ja muutenkin uudisti sanastoa varovaisesti. Késite "tunnustaa" tuntuu
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vanhahtavalta ja negatiiviselta. Se ei kuvaa sita todellisuutta, ettd suurin osa vanhemmista ei
"tunnusta” lasta omakseen pitkin hampain, vaan on innoissaan ottamassa vanhemmuuden
vastuuta vastaan. Vaihtoehtona olisi voinut olla lukuisia muita sanoja, joita on jo aiemmin esitelty.
Esityksen perusteluissa puhutaan myds ongelmallisesti siittdmisesta sellaisissa yhteyksissa, joissa
asia koskee myds niité tilanteita, joissa lapsi on saanut alkunsa muuten kuin siittamalla.
Lakitekstissa on turhaan eritelty tilanne, jossa lapsi on siitetty, ja tilanne, jossa lapsi on saatettu
alkuun muulla tavoin.

Isyyden ja ditiyden juridiset seuraukset

Koska juridisella aitiydella ja juridisella isyydella on tasmélleen samat juridiset seuraukset, ei
lainsdadanndssa ole tarkoituksenmukaista kayttaa erillisia kasitteitéd vaan puhua
vanhemmuudesta. (Sen sijaan sosiaalisesti ja kulttuurisesti isyys ja &itiys rakentuvat keskendan eri
tavoin, mika on useimmille perheille merkityksellista.) Erilliset juridiset positiot aiheuttavat
sekaannuksia esimerkiksi silloin kun puolisot ovat samaa sukupuolta tai vanhempi korjaa
sukupuoltaan.

Aidin mahdollisuus kieltaa isyyden selvittiminen

Hallitus esittda luopumista aidin mahdollisuudesta kieltdé isyyden selvittdminen. Asiassa taytyy
etsia tasapaino eri osapuolten etujen kesken. Lapsen edun tulee tietysti olla ensisijainen. Hallitus
esittaa ratkaisunaan, etté vaikka aidin oikeudesta kieltda selvittminen luovuttaisiin, sdadettaisiin
lastenvalvojalle mahdollisuus keskeyttaa isyyden selvittdminen, jos sen jatkaminen olisi lapsen
edun vastaista. Hallitus esittaa tiettyja tilanteita, joissa lapsen etu voisi vaarantua, joko suoraan tai
vélillisesti aidin turvallisuuden vaarantumisen takia. Taten aidinkin etu saattaa tulla huomioiduksi,
mutta vain jos lapsen etu sitd vaatii. Voi kuvitella tilanteita, joissa isyyden selvittdminen saattaa
vaarantaa aidin terveyden, turvallisuuden ja hyvinvoinnin ilman, etté lapsen etu suoranaisesti
vaarantuu. Siksi olisikin valttamatontd, etta lastenvalvoja voisi keskeyttamista koskevaa paatoésta
tehdessaan huomioida lapsen edun lisaksi myods aidin edun.

Erityisen paheksuttavaa on, etta hallituksen esityksen osiossa, jossa pohditaan ehdotetun lain
tasa-arvovaikutuksia, ei pohdita lainkaan vaikutuksia naisten asemaan.

Hallitus esittda perusteluissaan, ettd vuonna 2012 isyyden selvittdmisen kielsi 641 naista. Luvulla
perustellaan kieltdmisoikeuden poistoa. Hallitus ei tunnu ottavan huomioon, etta naista naisista
useampi sata, jopa puolet, on naisparin ja itsellisten naisten perustamia perheita, joissa ei
teoriassakaan ole selvitettavissa isda. Osa naista naisista on saanut hedelméityshoitoja
lahjasoluilla hedelmallisyysklinikoilla. Tassa tilanteessa osa aideista on kieltanyt isyyden
selvittamisen. Osa on kertonut lastenvalvojalle, ettéa lapsi on saanut alkunsa hedelmadityshoidoilla,
jolloin lapsenvalvoja on keskeyttanyt isyyden selvittdmisen.

Toinen joukko naisia, joiden lapsella ei ole selvitettavad isad, ovat ne, jotka ovat saaneet
lahjasoluista syntyneen lapsen ilman asioimista virallisella hedelmallisyysklinikalla. Toisin sanoen
lapsi on saatettu alkuun koti-inseminaatiolla siin& tarkoituksessa, etta lapsen biologinen is& toimii
solujen luovuttajana ja aiotut vanhemmat kantavat vanhemmuuden vastuun. Naissa tapauksissa
lapsi tulee usein tuntemaan luovuttajan, mutta hantéa ei ole tarkoitus vahvistaa lapsen isaksi. Koti-
inseminaatiosta alkunsa saaneita naisparien ja itsellisten naisten perheita on jatkuvasti enemman,
koska ko. perhemuodot yleistyvat, mutta naisparien ja itsellisten naisten oikeutta
hedelmadityshoitoihin on rajattu julkisilla klinikoilla ja sairausvakuutuskorvausehdoilla. Jos
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hedelmoityshoitojen liittyva raikea syrjinta ratkeaa tulevaisuudessa, isyyden selvittdmisen
kKieltadvien naisten maara tulee laskemaan voimakkaasti.

Miesparit ja isyyslaki

Tydéryhman esitykset eivat koske miespareja, koska itsellisten miesten ja miesparien perheisiin ei
synny lapsia. Miesparit ja itselliset HBT-miehet ovat usein etdvanhempina naisparien perheissa.
Heidan lastensa nakoékulmasta merkittdvin muutos olisi vanhemmuuden mahdollistaminen
olettamisen tai tunnustamisen kautta useammalle kuin kahdelle vanhemmalle. Tulevaisuudessa,
jos Suomeen saadetaan laki sijaissynnytyksestd, vanhemmuuslaissakin saattaa olla tarpeellista
huomioida miesparit.

Lisatietoja antaa:

Juha Jamsa

toiminnanjohtaja Juha Jamsa, 044 997 1956, juha.jamsa@sateenkaariperheet.fi

Sateenkaariperheet ry on vuonna 1997 perustettu lastensuojelu- ja perhejarjestd. Se toimii Suomen
sateenkaariperheiden lasten ja vanhempien seké perhetta suunnittelevien ja vanhemmuudesta kiinnostuneiden ihmisten
kontaktifoorumina, vertaistuen tarjoajana, oikeuksien puolustajana, tiedonvalittdjanéa ja edunvalvojana seka perheiden
kanssa tydskentelevien ammattilaisten kouluttajana.

Sateenkaariperheet ry haluaa kiinnittd& huomiota siihen, etta erilaisten perheiden nakdkulma tulee lahtékohtaisesti aina
huomioida lainsd&dantotydssa, jotta uudistettavat kaytdnnét huomioivat kaikki lapset ja perheet. Perheiden
monimuotoisuutta edustaa yksittaisten perhejarjestéjen lisdksi Monimuotoiset perheet -verkosto, jonka asiantuntemus on
lains&éatajan kaytettavissa. www.monimuotoisetperheet.fi
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